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VITTORIO HOSLE

Versuch einer Standort- und Zielbestimmung fiir Aufgaben
der geistig-politischen Fithrung

Wer zum Problem der geistig-politischen Fiihrung eine Expertise zu schrei-
ben unternimmt, hat sich verschiedenen Fragen zu stellen. Zunichst ist
der Begriff der geistig-politischen Fithrung selbst klirungsbediirftig.
Was ist mit ihm gemeint? Und kann die Regierung eines nicht totalitiren
Staates iiberhaupt legitimerweise den Anspruch erheben, an dem kom-
plexen ProzeB geistiger Fiithrung teilzuhaben? Auf welche Weise und in-
nerhalb welchen Rahmens? Und selbst wenn man jene Frage bejaht und
die Grenzen staatlicher Mitwirkung an diesem ProzeB genau zu ziehen
vermag — welche Inhalte soll sich die geistig-politische Fiithrung in der
gegenwirtigen Situation vorsetzen? Was sind Ziele, die an der Zeit sind?
Um dieses Problem zu 13sen, ist einerseits eine normative Grundlage erfor-
derlich, von der aus iiberhaupt begriindete Werturteile gefillt werden
konnen; ein die Politik transzendierendes Fundament ist unabdingbar,
um tiber die Legitimitit politischer Ziele zu entscheiden. Andererseits
kann es Ziele geben, deren Verwirklichung an sich durchaus wiinschens-
wert ist, die aber in einer bestimmten historischen Situation sei es
schlicht und einfach nicht realisierbar sind, sei es hinter anderen, dring-
licheren zuriicktreten miissen. Politik ist stets auch und gerade Kunst des
Mbglichen; zu der Bestimmung des Ziels mufl daher immer auch eine
realistische Einschitzung der konkreten Lage treten. Aber die Festlegung er-
reichbarer Normen, die Definition sich vorzunehmender Ziele durch die
Regierung ist in einem demokratischen Staat nicht ausreichend, zu Recht
nicht ausreichend: Die Regierung muB einer Mehrheit der Bevolkerung
stets auch plausibel machen, daB die von ihr vertretenen Zielsetzungen die
richtigen sind; sie muB das, was sie fiir richtig erkannt oder zu erkennen
geglaubt hat, auch zu vermitteln wissen. Doch wie?

Im folgenden will ich erstens Sinn und Grenzen geistig-politischer
Fiahrung durch die Regierung in einer Demokratie erértern (I), zweitens
die gegenwirtige geistige Situation der Bundesrepublik skizzieren (1),
drittens formelle Eigenschaften einer erfolgreichen geistigen Fithrung in
der augenblicklichen Situation angeben (III) und viertens einige konkrete
Inhalte, an denen geistig-politische Neuorientierung festgemacht wer-
den kénnte, besprechen (IV).
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I

Gerade das oben angesprochene Vermittlungsproblem zeigt m. E. schon,
inwiefern geistig-politische Fithrung eine Aufgabe ist, auf die gerade eine
demokratische Regierung nicht verzichten kann. Ihre soziale Legitima-
tion erhilt diese durch den Konsens der Bevolkerung; der Konsens ist
bestimmt u. a. durch gewisse Wertvorstellungen; es ist daher ein Gebot
der Selbsterhaltung fiir eine Regierung zu versuchen, die Strémungen,
die die 6ffentliche Meinung einer Gesellschaft determinieren, kennenzu-
lernen und einen vertretbaren Einfluf auf sie zu gewinnen. Dem moder-
nen Staat ist ja von verschiedenen, oft entgegengesetzten politischen La-
gern immer wieder der nicht unbegriindete Vorwurf gemacht worden,
er reduziere sich immer mehr auf einen bloB reagierenden Uberbau der
Industriegesellschaft, der dieser die Infrastruktur bereitstelle und der
nicht mehr die Kraft habe, der autokatalytischen Entwicklung der Tech-
nik von sich aus Grenzen zu setzen. Gerade wenn man diesen Vorwurf
akzeptiert, dem Staat mehr als technokratische Aufgaben zuweist, dann
kann man nicht zugleich der Ansicht sein, der Staat diirfe zu wertrationa-
len Fragen keine Stellung bezichen. Wenn der Staat mehr sein will als ei-
ne Behorde, die sich um Miillabfuhr, Stra3enbeleuchtung und die Rege-
lung des Verkehrs kiimmert, dann hat er nicht nur das Recht, sondern
sogar die Pflicht, in den Bereich der Wertrationalitit vorzustoBen. Um
dies mit einem weiteren Argument zu verdeutlichen: Einer der eigen-
tiimlichsten, unheimlichsten, wenn auch unverzichtbarsten Aspekte des
Staates ist seine Fihigkeit, Sanktionen zu verhingen, insbesondere seine
Strafgewalt. Staatlichem Strafen gegeniiber ist nun hiufig die Forderung
erhoben worden, sein letzter Zweck miisse sein, sich selbst tiberfliissig
zu machen; Privention miisse mit der Zeit immer mehr die Repression
ersetzen. Dem ist m. E. zuzustimmen. Aber wie soll ein Staat diesem
Ziel niher kommen, wenn er auf die Prigung der Wertvorstellungen sei-
ner Biirger verzichtet? Sicher, auch sozialpolitische Mafnahmen sind
dringend erforderlich; aber der Gedanken menschlicher Wiirde ginge
verloren, nzhme man an, menschliches Handeln sei ausschlieBlich durch
soziale Verhiltnisse determiniert und nicht mindestens ebensosehr durch
die Uberzeugung von dem, was recht ist.

Als Beispiel zur Konkretisierung des Gesagten mag etwa das Problem
der Legalisierung der Abtreibung dienen. Auch diejenigen unter den
Bundesverfassungsrichtern, die die ~ in der Praxis ja inzwischen durch-
gesetzte — Fristenlosung nicht als verfassungswidrig ansahen, haben kei-
nen Zweifel daran gelassen,daB auch ungeborenes menschliches Leben
ein Rechtsgut ist, das der Staat zu schiitzen hat — fraglich schien ihnen
nur, ob die Verfassung vorschreibe, daB der Staat dieses Rechtsgut not-
wendig mit strafrechtlichen Mitteln schiitzen miisse. Aber wenn die For-



Standort- und Zielbestimmung fiir die geistig-politische Fiihrung 43

derung nach jenem Schutz tatsichlich als mehr denn ein Lippenbekennt-
nis gemeint ist, dann kann dies doch nur heiBen, daB sich der Staat ande-
rer politischer Mittel zu bedienen hat, die vielleicht sogar effizienter sein
konnten als ein strafrechtliches Verbot — und was sollte (neben sozial-
und familienpolitischen Mafinahmen) hier eher in Frage kommen als bil-
dungspolitische Initiativen zur Aufklirung iiber den ethischen Unwerts-
charakter von Abtreibung — und d. h. eine Teilnahme des Staates am Pro-
zeB der geistig-politischen Fiihrung?

Dem Staat das Recht zur ethischen Fundierung seines Handelns abzu-
streiten, kann ganz allgemein nur heifien, seine Legitimitit zu untergra-
ben. Denn wihrend etwa die Verkehrspolitik dem ersten Anschein nach
ausschlieBlich funktional-zweckrational gerechtfertigt werden kénnte
(aber selbst hier geht es natiirlich um Wertfragen, etwa ob hohe Ge-
schwindigkeit ein Wert ist, dem zuliebe 8kologische Schiden in Kauf ge-
nommen werden diirfen), ist z. B. in der Strafrechtspolitik auf eine ethi-
sche Grundlage nicht zu verzichten, wenn die Gewalt des Staates mehr
sein will als bare Macht. Ahnlich ist es bei denjenigen Normen einer Ver-
fassung, die der Verfassungsrevision enthoben sind, evident, daB sie
nicht bloB konsensuell legitimiert sind — sonst konnte man sie gerade
nicht der Revision entziehen. Hier ist eine tiefere, ethische Dimension
staatlicher Gewalt angesprochen. Die Entfremdung, die in den letzten
Jahrzehnten in allen westlichen Demokratien zwischen den einzelnen
Biirgern besonders der jiingeren Generation und ihrem Staat eingetreten
ist, hingt sichtlich damit zusammen, da der moderne Staat — anders als
derjenige des 19. Jahrhunderts — auf seine Selbstdarstellung mit substan-
tiellen kulturellen Mitteln weitgehend verzichtet hat, dafl er versiumt
hat, die sittliche Grundlage seiner Macht deutlich zu machen. (In den”
modernen Kanzlerdemokratien ist diese Funktion, soweit ich sehe, in
verkiimmerter Form dem Staatsprisidenten zugefallen.)

Dennoch wire es falsch, die starken Vorbehalte gegen den Gedanken
einer geistig-politischen Fithrung auch durch die Regierung eines Landes
kurzerhand vom Tisch zu wischen. Denn auch, wenn man zugeben mu8,
daB der Staat auf Eingriffe in jenen ProzeB nicht verzichten kann, der zu
einer Klirung dessen fiihrt, was die Mchrheit der Bevolkerung fiir legi-
tim bzw. werthaft hilt, gilt es doch, das diesbeziigliche Recht des Staates
— und seine diesbeziigliche Pflicht — sehr genau einzugrenzen. Die unge-
heuren Machtmittel, die die modernen Informationstechniken dem Staat
in die Hand geben, haben ebenso wie der dogmatische Glaube, unabhin-
gig von gesellschaftlichen Meinungsbildungsprozessen die Wahrheit
schon zu kennen, bekanntlich beigetragen zu jenem schauderhaftesten
Phinomen des 20. Jahrhunderts, das fritheren Epochen unbekannt war —
ich meine den totalitiren Staat. Es ist daher von absoluter Wesentlich-
keit, die geistig-politische Fiihrung in einem demokratischen Rechtsstaat
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von der Bildungs- und Kulturpolitik eines totalitiren Staates zu unter-
scheiden.

Ohnehin ist zunichst klar, daB eine Festlegung letzter Werte nicht pri-
mir eine Sache der Politik, sondern der Kunst, Religion und Philosophie
ist. Im wissenschaftlichen Bereich ist es unmittelbar einleuchtend, daf
eine Stellungnahme der Regierung zu ungeldsten wissenschaftlichen Fra-
gen absurd wire; anders als Stalins berithmte ,,Entscheidung® sprachwis-
senschaftlicher Streitfragen wiirde eine solche Intervention in einer west-
lichen Demokratie freilich nicht primir als eine Bedrohung freier Wahr-
heitssuche empfunden, sondern mit Heiterkeit aufgenommen werden.
Ahnliches gilt aber auch fiir letzte geistige Werte — das Dekretieren etwa
der Inhalte eines neuen nationalen SelbstbewuBtseins miite entweder
die fiir den freiheitlichen Staat kennzeichnende individuelle Gewissens-
entscheidung abtdten oder unmittelbar der Licherlichkeit anheimfallen
und damit kontraproduktiv werden. Wenn aber nichtsdestotrotz die
Aufgabe geistig-politischer Fithrung auch durch die Regierung unver-
zichtbar ist, dann muf ebensoschr das entgegengesetzte Extrem vermie-
den werden, die gerade herrschenden Meinungsschwingungen demo-
skopisch zu erfassen und sich ihnen in populistischer Manier anzupassen
— eine solche Handlungsweise wire gerade der Verzicht auf jede Fithrung
und kénnte den Staat nur zu einem (im Grunde iiberfliissigen) Multipli-
kator der im Augenblick gerade lautstirksten Krifte des Kulturbetriebs
werden lassen.

Sinnvoll scheint allein folgender Mittelweg: Die Regierung muS zu-
nichst ganz generell die geistige Kreativitit einer Gesellschaft anregen,
d.h. die Rahmenbedingungen férdern, die den geistigen Wertschop-
fungsprozeB durch Kunst, Religion, Philosophie begiinstigen. Sie muf3
zweitens versuchen, von dessen Ergebnissen zu lernen ~ d. h. aber auch
aus ihnen zu selektieren, und zwar nach dem Kriterium der Substantiali-
tit, nicht des Augenblickserfolgs im Rummel der 6ffentlichen Meinung.
Pluralismus ist wichtig, weil eine Vielfalt von Ansitzen moglichst viele
AnstdBe zu geben vermag — aber er darf nie dariiber hinwegtiuschen,
daB den verschiedenen Meinungen hiufig verschiedene Wahrheitswerte
zukommen, daB nicht alle, die reden, gleich Wichtiges zu sagen haben
und daB die Kriterien fiir Wahrheit und Bedeutsamkeit sich nicht nach
dem Konsens der Mehrheit bemessen. Mit den ihr zu Gebote stehenden
Mitteln hat die Regierung drittens konkrete Unterstiitzung jenen Krif-
ten zuteil werden zu lassen, die ihrer Ansicht nach im gesellschaftlichen
MeinungsbildungsprozeB in besonderem MaBe substantielle Wertratio-
nalitit reprisentieren. Es handelt sich also hier um einen ,circulus fruc-
tuosus® zwischen Staat und Gesellschaft, deren Differenz absolut unauf-
gebbar ist: Der Staat bezieht das Material, aus dem er zu selektieren hat,
ebenso wie die Selektionskriterien aus dem geselischaftlichen Angebot;



Standort- und Zielbestimmung fiir die geistig-politische Fiihrung 45

aber durch Mafinahmen der Globalsteuerung im Meinungsbildungspro-
zeB wirkt er selbst auf das Angebot der Gesellschaft zuriick.

Oftenkundig ist der korrigierende Eingriff des Staates um so dring-
licher, je wirrer, chaotischer, substanzloser das kulturelle Angebot der
Gesellschaft ist. Die Auffassung ist leider wohlbegriindet, da in der
gegenwirtigen Situation der Bundesrepublik in weiten Kreisen eine
merkwiirdige Mischung von geistiger Stagnation und Desorientierung
besteht, die zu jenem Eingriff, zu umfassenden MaBinahmen geistig-poli-
tischer Fithrung AnlaB gibt — sofern letztere die notwendige Riickkopp-
lung mit den in der Gesellschaft wirkenden kulturellen Kriften gebiih-
rend beriicksichtigt.

II.

Die geistige Krise, in der die Bundesrepublik Deutschland steckt, hat
verschiedene Griinde. Erstens 1i8t sich ganz allgemein sagen, daB das
deutsche Wesen von jeher einen Hang zu hamletischer Selbstreflexion, zu
einem {ibersteigerten Sich-in-sich-Versenken gehabt hat, das den An-
schluB an die realen Notwendigkeiten der Zeit nicht findet. Das frisch
Zupackende, die spontane Natiirlichkeit, der gesunde Menschenver-
stand anderer europiischer und etwa des amerikanischen Volkes sind
ihm fremd; soziale Bindungen haben nicht den gleichen Charakter von
Selbstverstindlichkeit wie bei anderen Nationen (trotz der bemerkens-
werten deutschen Fihigkeit zur Treue). Konsequenzen dieser Mentalitit
sind einerseits Spitzenleistungen in theoretischen Fichern — etwa der Phi-
losophie —, andererseits eine traditionelle Kluft zwischen Theorie und
Praxis, ein gegenseitiges MiBtrauen zwischen Kultur und Politik, das et-
wa in Frankreich nie bestanden hat. Die Griinde fiir diese Eigenheiten
liegen auf der Hand: Im Zentrum Europas gelegen, hat Deutschland im
Schnittpunkt verschiedenster Kulturen gestanden; es hat vielfiltigste
Einfliisse zu verarbeiten gehabt und wenig als unmittelbar geltend erfah-
ren. Dies erklirt sowohl die erstaunlichen schépferischen Kulturleistun-
gen Deutschlands — Kreativitit besteht in der Synthese von Entgegenge-
setztem ~ als auch die typisch deutsche Tendenz zur Unsicherheit, zum
Selbstzweifel. Deutschland ist ferner fast das einzige europiische Land
gewesen, das sich konfessionell nicht zu einer Homogenitit durchgerun-
gen hat: Katholizismus und Protestantismus haben Jahrhunderte neben-
einander bestanden und damit die Ambivalenz der Religion sichtbar ge-
macht. Hinzu kommt die spite nationale Einigung — zu einem Zeit-
punkt, da der Nationalismus im Grunde geschichtsphilosophisch schon
ein iiberholtes Prinzip war. So ist es kein Zufall, dafl gerade die beiden
verspiteten Nationen Europas — Deutschland und Italien — im 20. Jahr-
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hundert die schauderhaftesten Exzesse des Nationalismus begangen ha-
ben.

Die augenblickliche geistige Krise Deutschlands wurzelt zweitens in
der fiir alle europiischen Volker kennzeichnenden Zerstérung des Chri-
stentums als herrschender Ideologie und des Selbstvertrauens der abend-
lindischen Vernunft, die letzten Wertfragen l6sen zu konnen. Diese
Zerstérung beginnt in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts, die sich
freilich durch viel leeres Getdse dariiber hinweggetiuscht hat. Im
20. Jahrhundert ist die aus ihr notwendig entspringende Krise manifest
geworden, und nirgends so deutlich wie in Deutschland als dem geistig
krisenanfilligsten Land. Dennoch — oder gerade deswegen — haben die
deutschsprachigen Linder in den ersten drei Jahrzehnten des 20. Jahrhun-
derts geistige Spitzenleistungen von einzigartigem Rang hervorgebracht:
Man braucht nur Mathematiker wie D. Hilbert, Physiker wie M.
Planck, A. Einstein, W. Weisenberg, W. Pauli, Chemiker wie O. Hahn,
Psychologen wie S. Freud und C. G. Jung, Soziologen wie M. Weber,
Juristen wie H. Kelsen, C. Schmitt, H. Heller, Kiinstler wie die der
Briicke, des Blauen Reiters, des Bauhauses, Komponisten wie A. Schén-
berg, Schriftsteller wie Th. und H. Mann, H. Broch und B. Brecht, Re-
gisseure wie F. Lang zu nennen, um sich klarzumachen, da8 jene Zeit,
die doch schon Zeitgenossen als Epoche der Krise erschien, eine der Blii-
tezeiten der deutschen Kultur war. Immerhin sprach man damals noch
vom Problem des Kulturverfalls (vom ,,Untergang des Abendlands®) —
der Verfall ist heute so weit fortgeschritten, dal man sich gar nicht mehr
iiber ihn Rechenschaft gibt. In der Tat fillt es schwer, vergleicht man die
geistigen Leistungen der Bundesrepublik Deutschland mit denjenigen
der Weimarer Republik, sich des Eindrucks zu erwehren, die Deutschen
seien auf dem besten Wege dazu, ein Kulturvolk im Ruhestand zu werden
(um eine treffende Wendung Imre T6ths zu verwenden).

Die Provinzialitit und Mediokritit des geistigen Lebens der Bundesre-
publik hat verschiedene Griinde. Entscheidend ist natiirlich das Dritte
Reich, in das sich die Anarchie der spiten Weimarer Republik selbst auf-
hob — die aus dem Unbehagen am UbermaB der Reflexion entspringende
irrationalistische Tendenz der Deutschen hat immer schon einen Hang
zum Atavismus und Primitivismus gehabt, der allerdings nie einen
schrecklicheren Ausdruck gefunden hat als im Nationalsozialismus. Um
von den moralischen und politischen Folgen zu schweigen, hat dieser
auch im Bereich der Kultur unbeschreibbar negative Wirkungen gehabt,
von denen sich Deutschland bisher noch lange nicht erholt hat — die Er-
mordung und Vertreibung der jiidischen und sonstigen kritischen Intelli-
genz und die Zerstérung bewihrter Bildungssysteme einerseits, der un-
geheure MiBbrauch politischer Fithrung und das daraus resultierende,
nur zu verstindliche StaatsmifBitrauen andererseits haben auf lange Zeit



Standort- und Zielbestimmung fiir die geistig-politische Fiihrung 47

sowohl die geistige Kreativitit der Gesellschaft gelihmt als auch die
Moglichkeiten aktiver staatlicher Kulturpolitik begrenzt. Wihrend der
Jahre des wirtschaftlichen Wiederaufbaus ist das Problem einer Klirung
der eigenen geistigen Identitit in den Hintergrund getreten vor den
dringlicheren materiellen Sorgen und Interessen. Erst in den spiten 60er
und den 70er Jahren hat sich das (u. a. wegen des Fehlens jeder geistigen
Fihrung) ungestilite Sinnbediirfnis explosiv Ausdruck verlichen — und
zwar notwendig im Marxismus Halt gesucht als der einzigen Ideologie,
die den Anspruch erhob, zum Problem der Wertrationalitit Stellung zu
beziehen und, anders als das Christentum, zugleich auf der Héhe der
modernen Wissenschaft zu sein. Obgleich die genannte kritische Welle
zur weiteren Zerstorung geistiger Traditionen beigetragen, im iibrigen
auch zu Recht viele Vorurteile in Frage gestellt hat, hat sich doch bald
erwiesen, daB der Marxismus nicht in der Lage war, die Probleme des
spiten 20. Jahrhunderts zu l6sen, da8 er an die Stelle alter nur neue Vor-
urteile setzte. (So ist es absurd, heute noch von der Arbeiterbewegung
eine politische Pilotfunktion bei der Durchsetzung dessen, was an der
Zeit ist — etwa in der Umweltpolitik, beim Abbau der Arbeitslosigkeit
usf. —, zu erwarten: Die Gewerkschaften sind zwar als Reprisentanten
cines groBen Teils der Bevolkerung stets ernst zu nehmen, aber die An-
nahme, ihre Position sei automatisch am Gemeinwohl ausgerichtet, mag
vielleicht Anfang des Jahrhunderts Sinn gegeben haben, kann heute je-
doch nur als Relikt einer romantisch-reaktioniren Fehlinterpretation der
Gegenwart eingestuft werden.)

Seit den spiten 70er Jahren ist daher ein offensichtlicher Riickzug mar-
xistischen Gedankenguts zu bemerken. Zweierlei ist vielfach an seine
Stelle getreten: einerseits ein technokratischer Pragmatismus, dem es an
Visionen und daher an Motivationskraft mangelt und der in Gefahr ist,
ausschlieBlich wirtschaftliche Erfolge als Gradmesser politischen Fort-
schritts anzusehen, Politik auf Verwaltung des Bestehenden zu reduzie-
ren und somit zur geistigen Saturiertheit der frithen 60er Jahre zuriickzu~
kehren; andererseits ein durch die 8kologischen Probleme aufgeriittelter
trrationalistischer Fundamentalismus, der abstrakte Forderungen auf-
stellt, zur romantischen Verklirung primitiver Entwicklungsstufen neigt
(eine alte deutsche Gefahr!), damit aber den Kontakt zur Wirklichkeit
und so auch die Fihigkeit verliert, in der realen Welt konkrete Erfolge zu
erzielen. Im Hintergrund dieses oft negativistischen und autistischen Ge-
habes, das durch aggressive Steigerung seiner Selbstgerechtigkeit hochst
bedrohliche Formen annehmen kann, aber auch in harmloserer Gestalt
iiber kurz oder lang weitere soziale Bindekrifte auflosen muB, steht als
rationales Motiv das Gefiihl vieler junger Menschen, in diesem Lande
nicht gebraucht zu werden, sowie der Eindruck, daff zur Einddmmung
der drei Hauptgefahren der Menschheit — einer weltweiten kriegerischen



48 Vittorio Hosle

Auseinandersetzung mit unabsehbaren Folgen, einer Gkologischen Kata-
strophe unvorstellbaren Ausmafies sowie einer weiteren Polarisierung
des Nord-Siid-Gefilles — zu wenig und dieses zu langsam getan werde.

I

Als eminentes Ziel geistig-politischer Fithrung fiir die nichsten Jahre er-
gibt sich aus dem Gesagten die Gewinnung zumal junger Menschen fiir
den Staat. Dies wird auf die Dauer nicht méglich sein, wenn der Staat
sich darauf beschrinkt, die Rahmenbedingungen fiir wirtschaftlichen
Wohlstand zu setzen (sosehr zumal der weitere Abbau der Arbeitslosig-
keit durch Flexibilisierung der Arbeitszeit, Teilzeitbeschiftigung und Be-
kimpfung der Schwarzarbeit dringlich ist — und zwar nicht nur an sich,
sondern auch um jenes ideelle Ziel zu erreichen — und sosehr etwa arme
Menschen in einem reichen Staat dessen Legitimitit in Frage stellen).
Denn erstens konnte eine dkonomische Begriindung des Treueverhilt-
nisses zum Staate nur heiBlen, dafl dieses Verhiltnis dann gekiindigt wer-
den kann — ja, bei Verabsolutierung einer Logik der Zweckrationalitit:
dann gekiindigt werden muB, wenn der Staat diese Rahmenbedingungen
nicht mehr zu wahren weif}. (Dies ist ganz allgemein eines der Haupt-
probleme des modernen Sozialstaates, sosehr dieser eine der unaufgeb-
barsten Errungenschaften der neueren Zeit ist und sosehr es hinter ihn
kein Zuriick auf den liberalen Rechtsstaat des 19. Jahrhunderts geben
kann: Er ist stets in Gefahr, dahingehend fehlinterpretiert zu werden, dafB
er sich Loyalitit kaufen miisse.) Bei der internationalen Verflechtung der
Wirtschaft, ihrer oft schwer vorhersehbaren Logik sind aber auch im be-
sten Staat Wirtschaftskrisen nicht auszuschlieBen; und wirtschaftlich be-
griindete politische Krisen sind dann unvermeidlich, wenn die Loyalitit
zum Staate wirtschaftlich legitimiert ist.

Zweitens ist es ganz offenkundig ein Irrtum zu glauben, Lebenssinn
und personliches Gliick, ,gutes Leben“ hingen primdr von 6konomi-
schen Faktoren ab — sosehr es auch auf sie ankommt: Aber es sind eben
immer nur notwendige, nie hinreichende Bedingungen. Der hem-
mungslose Individualismus und Konsumismus der Nachkriegszeit ha-
ben nicht nur 6kologisch wie 6konomisch unverantwortbare Folgelasten
verschuldet; sie haben die Menschen um keinen Deut gliicklicher ge-
macht. Es ist ein anthropologisches Faktum ebenso wie ein ethisches Ge-
bot, daBB der Mensch ein soziales Wesen ist, das Gemeinschaft nicht nur
als niitzliches Mittel interpretieren darf, um partikulire Zwecke zu ver-
folgen, sondern fiir das diese wesentlich Selbstzweck sein muf. Wer keine
Zwecke anerkennt, die seine endliche Subjektivitdt transzendieren, ist
zur Einsamkeit und damit Ungliickseligkeit auch dann verdammt, wenn
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sich um ihn herum Gemeinden ,kritischer Geister bilden, die wie er alle
iibersubjektiven Zwecke als Illusionen ,,durchschaut* haben und sich fiir
diese tiefe und originelle Einsicht gegenseitic Komplimente machen.
Philosophisch-argumentativ ist eine solche Haltung zwar durchaus strin-
gent zu widerlegen, auch wenn es einer gewissen Intelligenz und Ausbil-
dung bedarf, um die entsprechende Widerlegung zu fassen. Dafiir ist es
psychologisch auBerordentlich schwierig, jemanden, der sich jahrelang
der Barbarei der Reflexion ergeben hat, sich aus allen sittlichen Bindun-
gen herausrisoniert hat, zu allem, was gesagt wird und nicht mit seinen
vorgefafiten , kritischen“ Meinungen tibereinstimmt, eine innere Distanz
beibehilt, die jeden Gesinnungswandel von vornherein unméglich
macht, und aus dieser solipsistischen Stellung sein SelbstbewuBtsein be-
zieht (wobei das Leiden, das mit dieser Position verbunden 1st, seinen
Diinkel gewdhnlich noch steigert), von diesem Standpunkt wegzubrin-
gen; es gibt Fehler, die zu groB sind, als daB man ohne weiteres einriu-
men konnte, sie begangen zu haben. Dennoch, denke ich, besteht bei
vielen jungen Menschen, ja selbst bei einigen der genannten Vertreter der
Reflexionsbarbarei durchaus ein starkes Bediirfnis nach substantieller
Sittlichkeit oder, weniger anspruchsvoll, nach einem inhaltlichen Sinn-
angebot, das auch intersubjektiv anerkannt wiirde.

Diese Nachfrage auf intellektuell redliche, rational gut begriindete
Weise zu befriedigen und glaubhaft an der, wenn auch stets nur partiellen
und allmihlichen, Verwirklichung dieser Werte politisch zu arbeiten, ist
sicher die anspruchsvollste Form geistig-politischer Fithrung. Sie diirfte,
wenn geschickt vorgenommen, gerade in der Gegenwart eine erstaun-
liche Attraktivitit und Motivationskraft haben und kénnte moglicher-
weise jene sozialen Bindekrifte freisetzen, die erforderlich sind, um die
Aufgaben, vor die die Zukunft stellt, zu 16sen. Mit starken Widerstinden
ist allerdings zu rechnen.

Alle grofien politischen Erfolge in der Geschichte sind dadurch er-
reicht worden, daB einer groBen Menge (nicht notwendig der Mehrheit)
in einem Volke bestimmte politische Aufgaben als werthafte Anliegen
vermittelt worden sind, fiir die auch um den Preis der Opferung eigener
Partikularinteressen zu kimpfen ist. Neben iiberzeugenden Fihrungs-
personlichkeiten mit natiirlicher Autoritit (die man hat oder nicht hat,
die jedenfalls nicht zu lernen ist) und relativ rasch sichtbaren, gut darge-
stellten Erfolgen bedarf geistig-politische Fiihrung also stets auch des
geistigen Moments, bestimmte Ziele als werthaft aufzuzeigen. In einer
Zeit, in der traditionelle Legitimationsinstanzen wie die Kirchen sei es
den AnschluB an die moderne Welt in entscheidenden Bereichen immer
noch nicht geschafft haben, sei es vornehmlich mit der eigenen Selbstzer-
setzung beschiftigt sind, diirfte es wichtig werden, iiber deren Beitrag
hinaus — der freilich weiterhin unverzichtbar bleiben wird — andere legiti-
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mierende Krifte einzubezichen. Neben den empirischen Wissenschaften
— die zum Problem der Wertrationalitit keine Stellung beziehen kénnen,
wohl aber zum empirischen und pragmatischen Aspekt, der allen politi-
schen Streitfragen eignet, — diirften Kunst und insbesondere Philosophie
in Frage kommen. Wesentlich ist natiirlich, nicht alles ernst zu nehmen,
was sich Kunst oder Philosophie nennt, auch wenn es sich mit dem Dok-
torhut oder dem Professorentitel einer Universitit zu schmiicken weif.

Ganz entscheidend ist, die fillige geistig-moralische Neuorientierung
nicht auf die Aktivierung von Sekunddrtugenden zu reduzieren. Zwar ist
klar, daB ohne solche Tugenden wie FleiB, Zielstrebigkeit, Ordnungslie-
be, Sparsamkeit, Tapferkeit, Fihigkeit, sich unterzuordnen, usf. nichts
GroBes erreicht und bewegt werden kann; der pauschalen Diffamierung
dieser Tugenden ist daher energisch entgegenzutreten ~ und vermutlich
auch mit leichtem Erfolg, da die Deutschen traditionell das Volk der Se-
kundirtugenden (zumindest gewesen) sind. Aber es ist ebenso klar, daf3
Sekundirtugenden mifbrauchbar sind, ja gerade in der deutschen Ge-
schichte auf furchtbarste Weise miB8braucht worden sind. Diese Tugen-
den miissen daher auf konkrete Inhalte und Werte bezogen werden. Mit
Appellen zu stirkerem Einsatz fiir den Staat ist nicht gedient, wenn nicht
die Ziele des Staates selbst motivierende Kraft haben.

Beildufig gesagt: Gerade bei der Besprechung des Verhiltnisses von
mhaltlichen Zielvorstellungen und Sekundirtugenden zeigt sich die
notwendige Komplementaritit von Progressivismus und Konservatismus.
Konservative Strémungen verweisen stets auf die Unabdingbarkeit von
Sekundirtugenden, auf die sozial integrative Funktion bestimmter Tra~
ditionen, und sie haben vollig recht damit: Ohne bewahrende Krifte sind
Triumereien ohne jedes Resultat, ja eine rasche Auflésung ist vorpro-
grammiert. Progressive Stromungen beharren dagegen darauf, daB mit
der geschichtlichen Entwicklung neue Wertvorstellungen zu verwirkli-
chen seien, dafl von der inhaltlichen Frage, wohin die sozialen Bindekrifte
tendierten, nicht abstrahiert werden diirfe, und sie haben ebenfalls vollig
recht damit: Ohne innovative Krifte sind Sklerotisierungen, ja sogar ein
Riickschritt vorprogrammiert. Weltgeschichtliche Leistungen sind dort
erbracht worden, wo es gelungen ist, diejenigen neuen Ziele, die politisch
»an der Zeit“ waren, dank der Mobilisierung aller tradierten Sekundirtu-
genden, des ganzen Reservoirs sozialer Bindekrifte durchzusetzen.

Iv.

Welche Inhalte sind es, die sich Politik vorsetzen kénnte und die zu einer
Hebung der Staatsgesinnung beitragen, zu einem verstirkten Einsatz fir
tiberindividuelle Zwecke motivieren kdnnten?
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Grundlegend ist sicher der Gedanke der Verantwortung fiir kommende
Generationen. Eine Generation hat nicht das Recht, die Lebensgrundlagen
fiir spitere Menschen zu zerstdren — ein ,,nach uns die Sintflut® ist mora-
lisch wie politisch absolut unzulissig. Der Sinn menschlicher Existenz
erschopft sich nicht in der Gegenwart; die Leugnung eines die Gegen-
wart transzendierenden ,Endzwecks”, zu dessen Realisierung es eben
kiinftiger Generationen bedarf, liuft auf die Negierung jeglicher Moral,
auf die Verabsolutierung des Interesses zwar nicht der eigenen kontin-
genten Partikularitit, wohl aber derjenigen der nicht viel weniger kon-
tingenten Zeitgenossen hinaus. Wihrend die traditionelle Politik unter
Gemeinwohl im wesentlichen das Wohl der gerade lebenden Staatsbiir-
ger verstand, wird es immer unabdingbarer, die Gemeinwohldefinition
zu erweitern — u. a. eben in Richtung auf kommende Generationen. Frii-
her mag eine Beschrinkung der Politik auf kiirzere Zeitriume legitim
gewesen sein — in Anbetracht der unerh6rten Macht der modernen Tech-
nik, ihrer unvorstellbar lang dauernden Spitfolgen (man denke nur an
die Halbwertszeit von Plutonium) kann die Politik nicht mehr einer De-
finition nachhingen, die durch die technische Entwicklung lingst iiber-
holt ist. MaBnahmen zum Schutze der Umwelt werden von den meisten
Biirgern in der Tat als dringlich empfunden, auch wenn sie den einzelnen
zum Verzicht zwingen — aus ihrer ziigigen Realisierung kann Politik eine
wichtige Legitimationsquelle schopfen. Allerdings ist klar, daB die erfor-
derliche Umstellung nicht iiber Nacht erfolgen kann; Gewohnheiten las-
sen sich nicht ohne gefihrliche Folgen unmittelbar umkrempeln, und es
ist nicht zu tibersehen, daf allein die weitere technische Entwicklung den
Erhalt jener Werte garantieren kann, um die es auch denjenigen geht, die
sich auf die Verantwortung fiir kommende Generationen berufen ~ eines
Lebens in menschlicher Wiirde fiir moglichst alle Bewohner dieses
Planeten. Maschinenstiirmen wird keine Probleme 16sen. Dennoch ist es
von ungemeiner Wichtigkeit, dafl der Staat allen sichtbar macht, daf3 er—
und nicht eine merkwiirdige Mischung von Partikularinteressen und an-
geblichen Sachzwingen — die weitere Entwicklung der Technik zu be-
stimmen weilB. Es muB auch der Anschein vermieden werden, daf3 Partei-
en und Politiker von Unternehmen abhingig sind. Ansonsten ist ein
weiterer Autorititsverfall des Staates unvermeidlich. So kann es der
Achtung vor staatlichem Strafen nur abtriglich sein, wenn etwa Klein-
kriminalitit hart bestraft wird, Umweltdelikte aber nicht angemessen
geahndet werden.

Natiirlich sind Forderungen an den Staat nicht ausreichend. Die staat-
liche Gemeinschaft beginnt beim einzelnen, und dieser hat zunichst sich
die Frage zu stellen, was er in seinem Wirkungsbereich zur Realisierung
der von ithm anerkannten Werte beitragen kann, wenn er nicht jede
Glaubwiirdigkeit verlieren will. Wer die Welt verbessern mochte, hat zu-
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nichst an sich zu arbeiten, Negativitit gegen sich zu wenden, bevor er
anderen — dem Nachbarn, der Industrie, dem Staat — Vorschriften macht.
Anspruchsdenken steht demjenigen besonders schlecht an, der die An-
spriiche des Menschen an die Natur zuriickschrauben méchte. Um die
Umweltzerstdrung einzudimmen, ist ¢ein Umdenken (mehr noch: ein
Umstellen des eigenen Handelns) auch auf individualethischer Ebene un-
verzichtbar. (Umweltschutz beginnt im tibrigen schon bei der eigenen
Gesundheit, die zu bewahren Pflicht ist — es geht jedenfalls nicht an, der
Gemeinschaft Kosten aufzubiirden fiir eine mutwillige oder fahrlissige
Zerstorung der eigenen Gesundheit.) Freilich ist gerade wegen der sozia-
len Natur des Menschen klar, daf entsprechendes Handeln irgendwie in-
stitutionalisiert werden muf}, wenn es nicht bald als chnehin sinnlos
empfunden werden oder zu sektiererischer Besserwisserei fiithren soll —
zu einem gesinnungsethisch motivierten ,,Aussteigen”, das in Wahrheit
einen Abschied von jeder konkreten Verantwortung bedeutet; es geht am
Ende nur noch darum, daB ich mir als moralisch vortrefflich vorkommen
kann (im Gegensatz zu allen bosen Menschen um mich herum), und im
Grunde ist es mir gleichgiiltig, was mit der Welt geschieht. — Eine wich-
tige Voraussetzung flir eine Abwendung vom Konsumismus diirfte im
tibrigen die Betonung nicht-materieller Werte sein, wihrend der Mangel
an geistiger Orientierung notwendig eine Uberbewertung von Konsum,
Unterhaltung usf. zur Folge hat.

Ein interessantes staatsphilosophisches Problem stellt sich, wenn man
den Gedanken weiter verfolgt, daB Politik die Interessen zukiinftiger Ge-
nerationen mitbedenken muB. Denn die gingige Legitimation von De-
mokratie lduft ja darauf hinaus, dafl diejenigen an politischen Entschei-
dungsprozessen beteiligt werden sollen, die von diesen Entscheidungen
betroffen sind. Nun kénnen aber zukiinftige Wihler sich nicht schon bei
den nichsten Wahlen fiir Entscheidungen richen, die ihre Interessen un-
gebiihrlich verletzt haben; und daher besteht in einer Demokratie eine
sehr groBe Versuchung dazu, den aktuellen Wihlern auf Kosten potenti-
eller Wahler sachlich nicht vertretbare Gefilligkeiten zu tun — das gilt so-
wohl fiir die Haushalts- als auch fiir die Umweltpolitik. Wie dieses Pro-
blem institutionell — und nicht nur durch den Appell an den guten Willen
— geldst werden kdnnte, ist eine schwierige Frage. Vermutlich ist in Lin-~
dern mit Verfassungsgerichtsbarkeit eine Aufnahme von Bestimmun-
gen, die eine Grenze der Haushaltsverschuldung festlegen, Umwelt-
schutz vorschreiben usf., in die Verfassung die effektivste Losung.

Noch bedrohlicher als die Gefihrdung der 3ueren Natur ist m. E. die
der inneren Natur des Menschen — ich meine die Manipulation menschlichen
Genmaterials (insbesondere der Keimzellen). Wenn nach Kant der kate-
gorische Imperativ der Ethik vorschreibt, jedes Vernunftwesen als
Selbstzweck anzuerkennen, dann mufl der Gedanke, Menschen zu ,,ma-
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chen®, die Zerstérung jeder Moral bedeuten. Hier wird die Kluft zwi-
schen technischem Fortschritt und ethischer Stagnation, wenn nicht Re-
gression, der Menschheit auf erschreckendste Weise deutlich, und zwei-
felsohne liegt eine der wichtigsten und aktuellsten Aufgaben geistig-po-
litischer Fiihrung darin, iiber diese zentralen, jeden betreffenden Fragen
zunichst die Bevolkerung zu informieren und dann eine rationale, an
WertmaBstiben eines — noch so sikularisierten — christlichen Menschen-
bildes orientierte Diskussion in Gang zu bringen. Die geistige Heraus-
forderung, die die Biotechnik ganz allgemein — also nicht nur die Gen-
manipulation — fiir die Menschheit darstellt, ist bisher kaum begriffen,
geschweige denn angenommen worden, eben weil ethische Fragen soviel
schwieriger sind als erfahrungswissenschaftliche; verglichen mit der Phi-
losophie ist die Technik etwas sehr Einfaches, das sich daher — nicht zum
Segen der Menschheit — viel rascher entwickelt. Zudem ist zu bedenken,
daB massive Interessen auf seiten der Industrie und Medizin eine vorur-
teilslose und unparteiische Priifung der genannten Fragen erschweren;
nicht minder gefihrlich, gerade weil nobler, ist die theoretische Neugier-
de der Wissenschaftler, die bei einem verbreiteten szientistischen Hinter-
grund immer weniger dazu erzogen werden, auf ethische Bedenken
Riicksicht zu nehmen. Die Gefahr, daB eine &ffentliche Diskussion
schlieBlich auf das bekannte pseudopluralistische und unverbindliche Er-
gebnis hinausliuft, daB bei diesen Fragen eben jeder seine Meinung habe,
ist sehr gro8.

Um so groBer ist sie, als durch die Legalisierung der Abtreibung der
Rechtsstatus des Embryos — Sache, Tier, Person? — vllig unklar gewor-
den ist. Beziiglich dieser Frage Stellung zu beziehen, ist eine der Haupt-
forderungen, die an diejenigen zu stellen sind, die geistig-politische Fiih-
rung beanspruchen. Selbst wenn strafrechtspolitisch im Augenblick
nicht viel zu machen sein diirfte — es gibt ein geistiges Entropiegesetz,
wonach der Verfall, wenn er einmal eingetreten ist, nahezu irreversibel
ist —, ist immer wieder darauf hinzuweisen, daB3 Abtreibung eine T6tung
genetisch voll determinierten menschlichen Lebens darstellt. Entschei-
dend sind in diesem Zusammenhang wissenschaftliche und philosophi-
sche, nicht religiése Argumente (denn letztere konnen ja niche fiir alle
Verbindlichkeit beanspruchen). So ist durchaus einzurdumen, daB es sich
bei Embryonen um nur potentielle Vernunftwesen handelt. Doch dasselbe
gilt auch fiir Kinder, denen man ja Rechtssubjektivitit nicht wird ab-
streiten wollen — obgleich uns vielleicht auch entsprechende Ideen nicht
erspart bleiben werden, nachdem ja schon die Forderung erhoben wur-
de, die Abtreibung bis zum Tag vor der Geburt straffrei zu lassen. Eine
so schauerliche sittliche Verrohung sich hierin auch ausspricht — es liegt
in der Natur der Sache, daf} eine vollig willkiirlich gesetzte Grenze belie-
big hinausgeschoben werden muB. Im {ibrigen entbehrt es nicht absur-
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der Ziige, daBl auf der einen Seite Embryonen eingefroren werden, weil
Miitter Kinder haben wollen, auf der anderen Seite Embryonen abgetrie-
ben werden, weil Miitter Kinder nicht haben wollen — beide Menschen-
rechtsverletzungen lieBen sich vielleicht vermeiden, wenn die Adoption
rechtlich vereinfacht wiirde und ein hoheres Anschen erhielte gegeniiber
dem rein. naturalistischen, sittlich nicht zu legitimierenden Wunsch, um
jeden Preis natiirliche Kinder zu haben.

Das Recht des Staates, die Abtreibung zu bestrafen, griindet sich aus-
schlieBlich auf der in ihr erfolgenden Verletzung individuellen mensch-
lichen Lebens. Dennoch hat der Staat das Recht, ja die Pflicht, auBer-
strafrechtliche politische Mittel gegen eine rapide Abnahme der eigenen Be-
volkerung einzusetzen. Zwar ist weltpolitisch das primire Problem die
unverantwortliche Zunahme der Bevélkerung; zwar kann man durchaus
der Ansicht sein, daB nach der starken Bevokerungszunahme im 18. und
19. Jahrhundert eine gewise Abnahme in dichtbesiedelten Lindern kein
Ungliick wire. Es bleibt aber dabei, daBl der Staat als Selbsterhaltungssy-
stem sich um cine gesunde Altersstruktur der eigenen Bevélkerung zu
kiimmern hat. Wichtig sind hier sicher im engeren Sinne familienpoliti-
sche MaBnahmen wie die steuerliche Begiinstigung der Familie (nicht
notwendig schon der Ehe). Dartiber hinaus sind aber geistige MaBnah-
men erforderlich: In der Weitergabe menschlichen Lebens und mensch-
licher Kultur ist eine der sinnvollsten Aufgaben fiir die eigene Lebens-
fithrung, ja die wahre Selbstverwirklichung zu erkennen, obgleich oder
besser: gerade weil sie die partikulire Subjektivitit transzendiert und
Opfer abverlangt. Freilich diirfte die Neigung, Kinder in die Welt zu set-
zen, stark davon abhingen, wie man selbst die eigene Kindheit erfahren
hat — die Deutschen sollten kinderfreundlicher werden, mehr in der Lage
sein, einem Kind das Gefiihl zu vermitteln, unmittelbar anerkannt zu
sein. Hier kdnnten sie von den romanischen Vélkern manches lernen,
auch wenn diese hiufig der Gefahr erliegen, Kinder zu verwshnen. In
Wahrheit aber setzen Liebe und Autoritit bei der Erzichung einander
wechselseitig voraus: Autoritit wird dann anerkannt, wenn das Kind
weiB}, daB sie aus Zuneigung entspringt; und umgekehrt gebietet gerade
letztere, dem Kind die Grenzen zu setzen, ohne deren Erfahrung es
nichts als ein permanent Forderungen stellendes, damit zum Ungliick
verdammtes und andere ungliicklich machendes Wesen werden wird.

Die demographische Entwicklung wird ferner vom weiteren Schicksal
der Institution Ehe abhingen. DaB diese in Gefahr ist, ist offenkundig —
die Fihigkeit zu monogamer Lebensgemeinschaft nimmt in erschrecken-
dem MaBe ab, einerseits wegen des herrschenden Subjektivismus und
NarziBmus (ohne die Anerkennung gemeinsamer Werte ist Zusammen-
leben, gar Bindung nicht méglich), andererseits wegen der grotesken Se-
xualisierung unserer Gesellschaft: Nicht nur die Ehe, die menschliche
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Kultur als ganze beruht auf der Kontrolle des Sexualtriebs, und der
rasante Abbau dieser Fihigkeit 138t wenig Gutes erwarten (auch wenn
die Beseitigung falscher Priiderie zugegebenermaBen zur Auflésung
mancher Erscheinungsform doppelter Moral beigetragen hat). Eine drit-
te Quelle der Gefihrdung der Ehe ist als verniinftig anzuerkennen: der
Kampf der Frau um rechtliche und soziale Gleichstellung. Einerseits be-
steht zwar kein Zweifel daran, daB er voriibergehend zu Desorientierung
und damit zu Schwierigkeiten fithrt; andererseits ist Gleichstellung ein
absolutes Menschenrecht der Frau. Wichtig ist, etwa durch ein gréBeres
Angebot an Teilzeitarbeit es beiden Partnern leichter zu machen, Familie
und Arbeit miteinander zu versdhnen.

Unabhingig davon, ob die Geburten noch mehr abnehmen werden,
wird sich infolge medizinischen Fortschritts und verlingerter Lebenser-
wartung die Alterspyramide weiter zugunsten der Alten verindern. Sie bes-
ser in die Gesellschaft zu integrieren, ist eine der wichtigsten Aufgaben
humaner Politik — hier, nicht in abstrakten Forderungen, bewihrt sich
konkrete Menschlichkeit. Auch wenn eine gerechtere Verteilung der Ar-
beitszeit um Arbeitszeitverkiirzungen vermutlich schwerlich herum-
kommen wird, kann es keine Zielvorstellung sein, Menschen ab einem
gewissen Alter mechanisch auch gegen deren Willen aus dem Arbeits-
prozeB herauszudringen. Insbesondere ist aber zu verhindern, da8 sich
die Generationen immer mehr voneinander abschotten. Einerseits kann
nimlich diese Ausgrenzung nur zu einem weiteren Abbau jener geistigen
Traditionen fithren, die durch den technischen Wandel ohnehin gefihrdet
sind, aber das ideelle Fundament unserer Kultur ausmachen; eine solche
Ausgrenzung muB also einen Identititsverlust gerade fiir die Jugend be-
deuten. Andererseits wiirde die iltere Generation dadurch des ihr durch-
aus zustehenden Rechts auf Kontakt mit der Jugend und damit dem Le-
ben beraubt. Die Bereitschaft, iltere Menschen zu pflegen, sie zu Hause
zu behalten statt ins Altenheim abzuschieben, sollte zunehmen — und sei
es auch nur dank des eingingigen Arguments, da man von seinen Kin-
dern kein anderes Verhalten erwarten darf als dasjenige, das man vor ih-
nen den eigenen Eltern gegeniiber an den Tag gelegt hat. Auch wird nur
das Erleben von Alter, Krankeit und Tod als etwas Natiirlichem statt ih-
rer weiteren Verdringung den Menschen von der Todesangst befreien
konnen, die die Kehrseite des hektischen Konsumismus und Hedonis-
mus der Gegenwart ist.

Die Arbeitswelt wird in den nichsten Jahrzehnten sicher eine starke
Verinderung erfahren. Neue Titigkeitsfelder werden zumal in den Indu-
strielindern traditionelle verdringen — der Weg zur Informationsgesell-
schaft scheint unvermeidlich (auch um die 6kologisch nicht verantwort-
bare Uberproduktion einzudimmen). Um so wichtiger ist es, erstens da-
fiir zu sorgen, daf bei den Informationen, die ausgetauscht werden, das
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Kriterium der Substantialitit an Bedeutung gewinnt, und zweitens der
Gestaltung der Freizeit — die unweigerlich zunehmen wird — irgendwel-
che Orientierungen zu geben. Die Entwicklung zu einer ausschlieBlich
an Spafl und Amiisement interessierten, infantilisierten Gesellschaft, in
der alle ernsten Fragen nicht etwa ignoriert werden — in einer pluralisti-
schen Gesellschaft kommt jeder zu Wort! —, sondern vornehmlich noch
in Unterhaltungsshows angesprochen werden, ist eine reale Gefahr;
ebenso die Pervertierung und Brutalisierung der Jugend durch gewalt-
verherrlichende und pornographische Machwerke, die den Gedanken
der Menschenwiirde zerstdren und gegen die vorzugehen der Staat daher
das Recht hat. Wenn die genannte Entwicklung, durch privates Fernse-
hen, Videokassetten u. 4. potenziert, weiterschreitet, werden die Deut-
schen zu bleibenden Kulturleistungen nicht mehr in der Lage sein; nicht
Dichter und Denker, sondern Showmaster und junge Sportler werden
die bedeutendsten Integrationsfiguren des kulturellen Lebens sein.

Hier, in der Kulturpolitik im weitesten Sinne des Wortes, liegt eine der
Hauptaufgaben einer geistig-politischen Neuorientierung, zumal die
Kulturpolitik nicht nur einer von ihren Inhalten, sondern zugleich ihr
Medium sein muB. An konkreten Aufgaben stellt sich auf formaler Ebe-
ne erstens die Erhaltung des bestbewihrten Mediums der Erkenntnis-
iberlieferung dar — das Buch darf nicht von neuen Medien verdringt
werden, da allein bei ihm der Leser die Geschwindigkeit der Informa-
tionsaufnahme regeln, zuriickblittern, linger nachdenken kann; ganz ab-
gesehen davon, dafl die nicht-bildliche Mitteilung den Menschen vom
Tier unterscheidet. Zweitens darf man jedoch nicht, wie seinerzeit Pla-
ton das Medium Buch, die neuen Medien schlechthin verwerfen; sie
kénnen gerade auf Breitenwirkung zielenden kulturpolitischen Anliegen
Dienste leisten, die dem Buch verwehrt sind. Versuche, substantielle Ge-~
halte auf neue Medien zu bannen, verdienen Aufmerksamkeit, weil sie
vielleicht zu einer Lésung des Vermittlungsproblems beitragen kénnen.

Inhaltlich stellt sich die Frage, wie die Gesellschaft zur Produktion sub-
stantieller Gehalte befihigt werden kann. M. E. sind die Zuriickdringung
der geisteswissenschaftlichen, insbesondere humanistischen Ficher von
den Schulen, die frithe Spezialisierung in der reformierten Oberstufe u. i.
Fehler, die sich kulturell allgemein richen werden ~ man sollte nie verges-
sen, daf} etwa Gaufl oder Heisenberg, um nur zwei Namen zu nennen, die
alten Sprachen sehr gut kannten. Die Zuriickdringung der Wertrationali-
tit durch die Zweckrationalitit wird nur beschleunigt, wenn die in den
klassischen Kulturen erstmals gedachten Basisgehalte unserer Kultur ei-
ner immer kleineren Schar von Menschen noch prisent sind. Die Schule
kann nicht den Zweck haben, zur Wertneutralitit zu erziehen, wenn allein
eine gewisse Homogenitit in den Wertvorstellungen Zusammenleben
und gar tatkriftiges gemeinsames Handeln erméglicht.
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Die Uberfrachtung mit viel zu vielen, halbwahren, ephemeren, unwe-
sentlichen Informationen ist ein weiteres Problem des modernen Schul-
systems (wie allgemein der modernen Welt, die durch die geistige Um-
weltverschmutzung nicht minder bedroht ist als durch die natiirliche),
weil sie die Fihigkeit, Bedeutsames von Unbedeutendem zu scheiden,
zerstort; und eine Intelligenz ist keine Intelligenz, wenn sie nicht zu se-
lektieren und von Zahllosem zu abstrahieren wei. Nicht minder falsch
ist es, Jugendliche zu frith zu , kritischer Einstellung® zu erzichen ~ ein so
wichtiges Ziel diese auch ist. Aber damit es sich wirklich um sinnvolle
Kritik handelt, haben die Schiiler zunichst das zukiinftige Objekt ihrer
Kritik und MaBstibe objektiver Kritik griindlich zu studieren.

Dringender Gegenstand geistig-politischer Neuorientierung mufB die
Hochschulpolitik sein. Wihrend die amerikanischen Universititen es
schaffen, die intellektuellen Nachteile ihres Schulsystems (das dafiir be-
wundernswerte soziale Integrationsfunktionen ausiibt) spielend wieder
wettzumachen, ist der Niedergang der deutschen Universitit beingsti-
gend. Das Inakzeptable an der deutschen Situation besteht darin, daf§ —
zumal in den Geisteswissenschaften — weder Marktmechanismen noch
eine Kontrolle von oben vorhanden sind, die eine sinnvollere Entwick-
lung steuern kdnnten.

GroBziigige Selbstverwaltungsrechte der Universititen sind doch
wohl nur dann vertretbar, wenn Fehlentscheidungen von Sanktionen be-
droht sind — wie der Unterbrechung des Zuflusses weiterer Gelder.
Wenn aber zwischen den Universititen keine Konkurrenz besteht, dann
gibt es auf der Ebene des Eigeninteresses fiir eine mediokre Fakultit (und
die Vermutung ist nicht unbegriindet, daB in den letzten zwanzig Jahren
sehr viele Plitze durch mediokre Individuen besetzt worden sind) kein
Motiv, z. B. einen Kollegen zu berufen, der besser ist als der Durch-
schnitt der Fakultit. Die hohen Studentenzahlen, das starke Lehrdeputat
erlauben einem akademischen Lehrer in der Bundesrepublik — anders als
in den USA - ferner in der Regel nicht, zu Studenten den personlichen
Kontakt herzustellen, der erforderlich ist, um aus Ausbildung Bildung
zu machen, um einen Einfluf auch auf die Personlichkeitsentwicklung
von Studenten za haben. (Im konkreten persdnlichen Vorbild liegt eine
der wichtigsten Ursachen dafiir, ob Ideale verhaltensprigend werden.)
Die Attraktivitit der amerikanischen Universititen wird zunehmen und
zur Abwanderung mancher junger deutschen Begabung flihren, wenn es
nicht gelingt, die Situation hier zu indern.

Unvoreingenommen wird in diesem Zusammenhang auch tiber das
Problem von Hochbegabtenforderung, Eliten, Eliteuniversititen gesprochen
werden miissen. Sosehr absolut zu verhindern ist, dal — wie ja durchaus
in den USA — eine soziale Auslese den Zugang zu etwaigen Eliteuniversi-
titen mitbestimmt, sosehr eine Isolation Hochbegabter vom Rest der
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Gesellschaft abzulehnen ist, sosehr muB8 doch auch anerkannt werden,
daB Ausnahmebegabungen fiir ein Land ein Kapital sind, mit dem dieses
— im Interesse des Gemeinwohls — zu wuchern hat: Es ist zu kostbar, als
dafl man zulassen koénnte, daB es nicht zu voller Entfaltung gelangt. Ar-
roganz und Diinkel von seiten Hochbegabter sind abscheulich, da aus
dem unverdienten Geschenk gréfierer Begabung nur die Pflicht folgt,
mehr aus den eigenen Fihigkeiten zu machen und mit ihnen besser der
Allgemeinheit zu dienen — aber nicht minder abscheulich ist der blanke
Neid, der sich ein moralisch-pseudodemokratisches Mintelchen um-
hingt und sei es das Phinomen von Hochbegabung, sei es seine Relevanz
fiir Gesellschaft und Staat bestreitet. Zur Lésung der Probleme der Ge-
genwart und der Zukunft ist auf die Mobilisierung aller schopferischen
Krifte, aller Begabungen nicht zu verzichten — der stirkeren wie der
schwicheren, die selbstverstindlich ebenfalls ein Recht auf ihre Forde-
rung haben.

Die Aufenpolitik ist fiir jede politische Fithrung mit geistig-mora-
lischen Anspriichen ein besonders schwieriges und heikles Gebiet — um
so wichtiger ist es, in diesem entscheidenden Felde der 6ffentlichen Mei-
nung klare Kategorien zu vermitteln. Die Schwierigkeiten auf diesem
Gebiet bestehen darin, dafB einerseits fiir die Aufienpolitik ebenso wie fur
die Innenpolitik zu gelten hat, dal moralische Kriterien zur Verfligung
stehen miissen, um Ziele und Mittel (denn die Ziele heiligen nicht jedes
Mittel) der Politik beurteilen zu kénnen. Andererseits ist es die mora-
lische Tragodie der AuBenpolitik, dafl bei dem tendenziellen Naturzu-
stand zwischen den Staaten andere Handlungsweisen erlaubt, ja geboten
sein kdnnen als dort, wo eine gemeinsame Autoritit schon anerkannt ist
~ MiBtrauen, Liige, Gewalt sind zu Recht moralisch zu verwerfen, kén-
nen aber in der AuBenpolitik notig werden, gerade um einem Zustand
vorzuarbeiten, in dem sie nicht mehr existieren sollen. Die eigentiim-
liche Dialektik, die sich hier zeigt — daB an sich Schlechtes getan werden
mufB, um Schlechteres zu verhindern, um Besseres zu realisieren —, ist
nur auf der Basis einer spekulativen Philosophie angemessen zu begrei-
fen und ist sicher thoretisch wie im Hinblick auf seine Vermittlung das
schwierigste Problem der Ethik und Moralphilosophie. Gerade in einer
Zeit, in der die Leugnung absoluter Werte ebenso wie ein hiufig unver-
bindlicher generischer Humanismus die Hauptideologien ausmachen,
die zwar an sich inkompatibel sind, jedoch hiufig unvermittelt nebenein-
ander stehen, ja bisweilen eine unheilige Allianz eingehen, bei der die er-
ste die zweite instrumentalisiert, ist es von vitaler Bedeutung, macht-
positivistischen Zynismus wie kindisch-blauiugiges Moralisieren in der
AuBenpolitik gleichermaBen zu bekimpfen.

Was aber ist das legitime Ziel jeder AuBenpolitik? Die traditionelle
Antwort hob auf die Vertretung der Interessen des eigenen Staates im in-
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ternationalen Geflecht ab; es diirfte aber klar sein, daB diese Antwort
heute als einscitig eingestuft werden muB. So wie im Fall der Umwelt-
politik eine Erweiterung der Gemeinwohldefinition in der Zeit, so ist in
der AuBenpolitik eine Erweiterung der Gemeinwohldefinition im Raum
unabdingbar. Dies erstens aus Griinden der Gerechtigkeit: Die Interessen
der Biirger anderer Staaten sind ebenso berechtigt wie die der eigenen,
und gerade auf der Stufe einer universalistischen Moral, wie sie durch die
Universalreligionen in die Welt gekommen ist, kann die Absolutsetzung
der Interessen des eigenen kontingenten staatlichen Gebildes auf Kosten
anderer Menschen nicht mehr legitimiert werden. Zweitens aber ist es
eines der Hauptmerkmale der Welt des 20. Jahrhunderts, da8 auf auBer-
staatlichem, insbesondere wirtschaftlichem Gebiet eine internationale
Verflechtung stattgefunden hat, der der Einzelstaat gerecht werden muB:
Es ist gar nicht mehr méglich, im nationalen Alleingang die Existenzfra-
gen des modernen Staates zu 16sen. Das gilt etwa flir den Umweltschutz:
Nukleare Wolken machen nicht an Staatsgrenzen halt, die Vergiftung der
Atmosphire ist kein bloBes regionales Problem, die weitere Zerstérung
der Amazonaswilder als der ,,Lunge der Menschheit® betrifft nicht nur
Brasilien. Aber auch wirtschaftlich ist heute kaumn mehr ein Staat autark,
und ohne eine stabile — und d.h. immer auch: gerechte — Weltwirt-
schaftsordnung ist eine langfristige Wirtschaftspolitik nicht méglich.
Insbesondere sind die u. a. aus demographischen Griinden in unmittelba-
rer Zukunft weiter wachsenden Ungleichheiten zwischen der nordlichen
und der siidlichen Hemisphire ein ungeheurer Instabilititsfaktor in der
Welt. Schon heute 1iBt sich sagen, dafl der Nord-Siid-Konflikt fiir das
Uberleben der Menschheit wesentlich gefihrlicher ist als der zwischen
Ost und West. Wer nichts zu verlieren hat, wird leicht dazu bereit sein,
sein Leben und dasjenige anderer aufs Spiel zu setzen. All dies macht die
Entwicklung einer internationalen Verantwortungsgemeinschaft uner-
1aBlich. Das Subjekt der Geschichte wird immer weniger der einzelne
Staat, sondern — im Idealfall — die kooperierende Staatengemeinschaft
sein. Allerdings ist klar, daB diese Staatengemeinschaft nur dann zusam-
menhalten wird, wenn institutionell starke Bande dasein werden, die
Sanktionen gegen die zentrifugalen Krifte ermoglichen, die, aus welchen
Griinden auch immer (kurzsichtiges Eigeninteresse, fanatisierter Natio-
nalismus usw.), sich der genannten Entwicklung entgegenstellen. Die
Maéglichkeit zu Sanktionen — die die Politik von der Moral unterschei-
det— kann durch schéne Phrasen und gute Absichten nicht ersetzt wer-
den. Und wer sich aus ,,moralischen® Griinden gegen sie wendet, befor-
dert de facto die zentrifugalen Krifte in der Welt.

Vorstufen von so etwas wie einer Weltregierung werden natlrlich
nicht dadurch zustande kommen, dafl in der UNO die einzelnen Staaten
friedlich Souverinititsrechte aufgeben — die kiirzlich entkolonialisierten
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Linder werden fiir die nichste Zeit den Nationalismus austoben, den sie
von den Kolonialmichten als deren damalige Hauptideologie {ibernom-
men haben. Eine niichterne Einschitzung der realen Machtverhiltnisse
liBt es vielmehr als weitaus denkbarer erscheinen, da die beiden Super-
michte (bezeichnenderweise beide keine Nationalstaaten) jenseits aller
ideologischen Unterschiede gemeinsame Anliegen erkennen und zusam-
men durchsetzen — weder die USA noch die Sowjetunion kénnen ein
rationales Interesse daran haben, daB etwa der internationale Terrorismus
weiter eskaliert oder bestimmte Konflikte durch religiésen oder nationa-
listischen Fanatismus weiter angeheizt werden.

Vermutlich ist der Zeitpunkt nicht weit entfernt, da die Hauptgegen-
sitze in der AuBenpolitik nicht diejenigen zwischen USA und UdSSR
sein werden, sondern zwischen denjenigen Kriften, die an einer langfri-
stigen Kooperation zwischen beiden Supermichten interessiert sind, und
denjenigen, die diese Zusammenarbeit torpedicren wollen. Fiir die euro~
péischen Staaten besteht m. E. die Pflicht, eine sinnvolle Kooperation
der Supermichte zu unterstiitzen (auch wenn dies kurz- und mittelfristig
eine Beschneidung eigener Interessen bedeutet) — es geht nicht an, daB
die Europier die immer noch nicht verwundene Demiitigung iiber die
verlorene Weltmachtstellung in eine moralisch verbrimte Klage tiber den
amerikanischen Imperialismus usf. umsetzen. (So ist es ein groBer Irr—
tum, die Bekimpfung des Terrorismus nach traditionellen vélkerrecht-
lichen MaBstiben zu beurteilen — gerade weil diese MaBstibe zu einer
Zeit entwickelt wurden, als es den Terrorismus noch nicht gab, da Krie-
ge in ganz anderer Form noch moglich waren.) Wer eine gewisse wirt—
schaftliche und politische Macht hat, der hat auch die Pflicht, diese
Macht dort einzusetzen, wo es im Interesse der Weltgemeinschaft erforder-
lich ist. Die Angst der Deutschen davor, Macht zu zeigen, ist zwar histo-
risch gut erklirbar, aber sachlich schwerlich zu rechtfertigen.

Eine weitere Mdoglichkeit fiir eine Entwicklung in Richtung auf kom-
plexere internationale Strukturen besteht in einem Fortschreiten der euro-
pdischen Einigung. Allerdings kann erstens zweifelhaft bleiben, ob die eu-
ropdischen Vélker noch iiber die politische Vitalitit verfiigen, die ndtig
ist, um eine solche Einheit herzustellen, und ist zweitens vor einem euro-
pdischen Supernationalismus zu warnen, der die weltpolitische Situation
ungebiihrlich komplizieren kdnnte — schon in der Mechanik ist das
Zweikorperproblem allgemein, das Dreikdrperproblem nur unter be-
stimmten Voraussetzungen l6sbar. Potentiae non sunt multiplicandae
praeter necessitatem.

Klar ist jedenfalls, daf} die europiische Einigung eines starken ideolo-
gischen Motors bedarf — so wie auch im 19. Jahrhundert die nationale
Einigung Deutschlands und Italiens ohne eine geistige Grundlage (nicht:
Uberbau) nicht méglich gewesen wire. Die regelmiBigen agrarpoliti-
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schen Auseinandersetzungen sind nicht ausreichend, um die europii-
schen Vélker fiir den Europagedanken zu begeistern. Naheliegend wire
in diesem Zusammenhang, auf das traditionelle Paradigma der Mitte zu-
riickzugreifen: Europa — anders als die Sowjetunion — als rechtsstaatliche
Demokratie, in die aber — anders als in den USA — starke sozialstaatliche
Elemente integriert sind; Europa als das Land, in dem der extreme ame-
rikanische Individualismus gebindigt ist, ohne da8 doch das Prinzip der
Freiheit deswegen aufhorte, Grundlage des politischen Systems zu sein;
Europa als der Ort, in dem die abendlindische Kultur entstanden ist und
der sich um eine Synthese von Subjektivitit und Intersubjektivitit, von
individueller Freiheit und als Selbstzweck erfahrener Gemeinschaft be-
miiht. Entscheidend wire ferner ein groSerer Einsatz fir die Dritte Welt —
ob eine Politik universalistische Ziele verfolgt, zeigt sich wesentlich dar-
an, was sie zur Bekimpfung menschenunwiirdiger Zustinde in den irm-
sten Gebieten der Welt beizutragen weil3.

Eine verantwortungsvolle Entwicklungspolitik seitens der wohlha-
benden Staaten ist daher ein dringendes Desiderat und eine zentrale Legi-
timationsquelle politischen Handelns. Leider muB aber mit Nachdruck
hervorgehoben werden, daB eine sinnvolle Entwicklungshilfe weitaus
schwieriger ist, als von vielen moralisch sensiblen Menschen angenom-
men wird. Hilfe ist eine zweiseitige Angelegenheit, setzt also aufrichtige
Bereitschaft, wirklich zu helfen (und nicht nur kurzfristig eigene Interes-
sen zu verfolgen), ebenso voraus wie die Fihigkeit, eigene Gewohnhei-
ten aufzugeben, die einem selbst schaden. Thr Ziel muB ferner sein, sich
selbst aufzuheben: Der Hilfsbediirftige soll zur Unabhingigkeit gefiihrt
werden, Hilfe muB daher primir auf Selbsthilfe zielen. Hilfe impliziert
schlieBlich, wenn sie mehr als ad-hoc-MaBnahme sein will, Zusammen-
arbeit mit Institutionen. Eben hierin liegt aber das Problem: Wenn die
Institutionen korrupt sind, wenn jahrhundertelang gewachsene Menta-
lititen eine Entwicklung zu wirtschaftlich und politisch gesiinderen Zu-
stinden verhindern, dann wird Hilfe aus objektiven Griinden sehr
schwierig, insofern sie u. U. gerade zur Stabilisierung jener Strukturen
beitragen kann. In diesem Fall mag ein voriibergehender Abbruch staat-
licher Entwicklungshilfe die einzige Losung scin. Geldzufuhr alleine wird
die Probleme der armen Linder nicht 16sen kénnen.

Sosehr es in der Entwicklung eines Menschen wie eines Staates auf
Selbstbestimmung als Ziel ankommen muf und sosehr daher Fehler zu-
zugestehen sind, da die meisten nur aus ihnen lernen, sosehr ist ferner
klar, daB} die gegenwirtige Situation der Welt es nicht zuliBt, daB die
Entwicklungslinder alle Fehler der europiischen Staaten wiederholen.
Wenn begriindete Zweifel daran bestehen, daB3 ein Entwicklungsland die
eigenen Probleme 16sen kann, sind daher Auflagen bei der Entwick-
lungshilfe von seiten des leistenden Staates — sofern sie langfristig im In-
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teresse des empfangenden Staates sind — durchaus berechtigt, und die Po-
litik sollte sich nicht irrefithren lassen von jenem modischen Kulturrelati-
vismus, der fremden Kulturen generisch andere Werte zubilligt. Auch
wenn natiirlich viele Werte kulturabhingig sind, auch wenn eine so
hochstehende Staatsform wie die Demokratie einen gewissen Reifezu-
stand des Volkes voraussetzt und daher nicht auf jeder Entwicklungsstu-
fe sinnvoll sein muf, darf, ja mufl doch der MafBstab elementarer Men-
schenrechte stets zugrunde gelegt werden, wo die Zumessung der Ent-
wicklungshilfe zur Entscheidung ansteht. Barbarei sollte ohne falsche
Scheu als Barbarei gegeifielt werden, auch wenn dies von den entspre-
chenden Regierungen als Einmischung in die inneren Angelegenheiten
und von ihren hiesigen Fiirsprechern als Neokolonialismus kritisiert
werden wird. Allerdings ist zuzugeben, dafl Kulturen, die wie die unsere
von der Barbarei der Reflexion bedroht sind, von einfacheren Kulturen
Dinge wie Vitalitat, Realititssinn und Opferbereitschaft lernen kdnnen
und sollen.

Was das spezielle Problem eines deutschen Selbstbewufiseins angeht,
diirfte es falsch sein, dieses primir als NationalbewuBtsein zu definieren.
Die Schweiz und die USA zeigen, daBl es sehr wohl moglich ist, Patrio-
tismus — den Stolz auf und die Zuversicht in den eigenen Staat — nicht auf
das Kontingente der gemeinsamen Sprache, sondern auf die gemeinsame
Verfassung zu griinden, und hier, in der Aufklirung tiber die Vorziige
des eigenen politischen Systems, liegt sicher eine der sinnvollsten Mog-
lichkeiten, {iberindividuelle Gemeinschaftsgefithle herzustellen. Sucht
man dariiber hinaus in der gemeinsamen Tradition und Kultur etwas
spezifisch Deutsches, so sollte man dieses in der produktiven Verarbei-
tung von Einfliissen verschiedenster Richtungen, in der Fihigkeit zur
Synthese erkennen — Goethe und Hegel, um zwei schr groBle Deutsche
zu nennen, war nationalstaatliche Abschottung wesensfremd, und mit
der deutschen Kultur ist es abwirts gegangen, als sie in der zweiten Hilf-
te des 19. Jahrhunderts begann, sich durch Ausschluf8 von Fremdem zu
definieren.

Die traditionelle geographische und kulturelle Mittellage Deutsch-
lands hat in der Nachkriegszeit eine neue Dimension erhalten -~ Deutsch-
land liegt unmittelbar auf beiden Seiten der Grenze zwischen den zwei
ideologischen Hauptlagern der nérdlichen Hemisphire. Fiir die Bundes-
republik ergibt sich daraus die besondere Verantwortung, treu auf seiten
des westlichen Biindnisses stchend (eine schwankende AuBenpolitik der
Bundesrepublik wiinscht kein Verniinftiger, auch und gerade nicht in der
Sowjetunion) sich doch gleichzeitig um Kenntnis und Verstindnis der
Menschen und Traditionen des anderen Teils Europas zu bemiihen. Je-
denfalls erwichst aus der Tatsache der deutschen Teilung den Deutschen
der Bundesrepublik mehr als anderen westeuropiischen Volkern die
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Aufgabe, Briicken zu Biirgern des Ostblocks zu schlagen — man kann
nicht von einem Franzosen erwarten, da3 er Warschau besucht, wenn
Biirger der Bundesrepublik die Malediven besser als Thiiringen kennen.
Mehr wechselseitige Besuche, mehr Jugend- und Kulturaustausch sind
erforderlich, wenn das Erbe der europiischen Kultur, der die Tragédie
und die Symphonie, die Mathematik und die begriindende Philosophie,
die Rechtswissenschaft und die Demokratie zu verdanken sind, als Gan-
zes bewahrt und dem Gedichtnis kommender Generationen anvertraut
werden soll, um von diesen produktiv weiterentwickelt zu werden.



